Oikaisuvaatimus kunnanhallituksen paatoksesta 17.11.2025 § 280, omistusosuuksien ostaminen

Kuusankoskesta

Kunnanhallitus 15.12.2025
579/10.00.01.00/2025

Paatosehdotus

Paatos

Selostus

Kunnanhallitus: 1) pa&ttaa ottaa Arto Akermanin tekeman oikaisuvaatimuksen
kasittelyyn. 2) hyvaksyy selostuksen mukaisesti kunnanhallituksen vastineet
oikaisuvaatimuksessa esitettyihin viitteisiin ja hylkaa Arto Akermanin tekeman
oikaisuvaatimuksen.

Kunnanhallitus on paatokselladan 17.11.2025 § 280 paattanyt, ettd Laukaan kunta
ostaa 120 000 eurolla tietyt omistusosuudet Kuusaankoskeen kohdistuvista
vesialueista ja vahdiset maa-alueet. Kokouksessa asiasta kdydyn keskustelun
kuluessa Arto Akerman teki kannatetun vastaesityksen. Vastaesitys oli, ett3 esitys
suosii tiettyja yrittdjid ja tulee sen mukaan hyliatid. Aineksen tuloksena 9-2,
kunnanjohtajan pohjaesitys hyviksyttiin. Arto Akerman ei jattanyt paatoksests
eridavaa mielipidetta.

Kunnan kirjaamoon on 28.11.2025 saapunut kunnnahallituksen jasen Arto
Akermanin jattama oikaisuvaatimuskirje, jossa vaaditaan, etta paatés kumotaan.

Oikaisuvaatimus on tehty 14 paivan kuluessa paatoksen tiedoksiaannosta.
Oikaisuvaatimuksen saa tehda se, johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen,
velvollisuuteen tai etuun paatoés valittdmasti vaikuttaa seka kunnan jasen.
Todetaan, ettd vaatimus on saapunut muutoksenhakuaikana, oikaisuvaatimuksen
tekijalla on oikeus oikaisuvaatimuksen tekemiseen ja kunnanhallituksen tulee se
nain ollen kasitella.

Oikaisuvaatimus ja vastineet:
Arto Akerman esittii oikaisuvaatimuksessaan:

”"Kunta voi lain mukaan omistaa niin maa kuin vesialueita, mutta esimerkiksi
vesialueiden omistaminen ei kuulu kunnan lakisdateisiin tehtdviin. Otettaessa
huomioon Laukaan taloudellinen tilanne tasapainotusohjelmineen ja erityisesti
saastot sivistystoimen osalta, on tdssd vaiheessa kohtuutonta taloudenhoitoa
ostaa Kuusaankosken vesialue.”

Laukaan kunnanhallituksen vastine:

Kuusaankosken vesialueen hankinta on kunnan itsehallinnon piirissa oleva
investointi, joka tukee Laukaan elinvoimaa, matkailua ja ympariston kestavaa
kayttod. Omistajuus turvaa alueen sdilymisen kuntalaisten kaytossa ja
mahdollistaa sen hallitun kehittamisen pitkalla aikavalilla.

Arto Akerman esittaa oikaisuvaatimuksessaan:

"Hyviin hallintotapaan kuuluu mm. objektiivisuusperiaate, joka edellyttaa
Kuntaliiton mukaan viranomaisilta asiallista ja puoluetonta toimintaa. Nyt
kunnanhallituksen  paatdksen  esittelytekstissa ~ mainitaan  seuraavasti:
”"Vuokralainen on alustavasti ilmoittanut kunnalle, ettd se on kiinnostunut



tekemaan uuden sopimuksen nykyisen paattyessa.” Onko jo suullisesti luvattu,
ettd niin toimitaan, jos kunta ostaa vesialueen? Miten tadssa tilanteessa toteutuu
Kuntalain §§:t 126-128 ja 130-132?”

Laukaan kunnanhallituksen vastine:

Nykyinen vuokralainen on itse ilmoittanut alustavan kiinnostuksen uuteen
sopimukseen, kun nykyinen paattyy 31.12.2026. Mitaan lupauksia tai suullisia
sopimuksia jatkosta ei ole tehty puolin eika toisin. Jos kunta ostaa vesialueen, se
tekee ensin itsendisen harkinnan siita miten jatkossa toimitaan. Vaihtoehtoina voi
olla esimerkiksi, ettd kalastusoikeuksia ei luovuteta lainkaan eteenpdin tai kunta
hallinnoi itse lupamyyntid tai lupamyynti luovutetaan kolmannen osapuolen
tehtavaksi, jolloin luovutus on tehtdava markkinaehtoisesti valtiontukisddannosten
edellyttamalla tavalla.

Arto Akerman esittii oikaisuvaatimuksessaan:

"Paatosta tehdessa ei ole kunnanhallitukselle esitetty arviokirjadokumenttia.
Mielestani olisi ollut myds asiallista jo hyvissa ajoin tuoda esiin ajatus vesialueen
ostamisesta, eikd saattaa luottamushenkil6d ikdan kuin pakkorakoon paatosta
tehtdessa. Talldin olisi toimittu Laukaan kunnan hallintosdannoén § 22 mom. 3
mukaisesti.”

Laukaan kunnanhallituksen vastine:

Arviokirja on ollut kokonaisuudessaan esityslistan oheisaineistona, joten
kunnanhallituksen jasenilld on ollut mahdollisuus tutustua arviokirjaan ja sen
lopputuloksen perusteisiin jo ennakkoon.

Arto Akerman esittaa oikaisuvaatimuksessaan:

"Onko vesialueen myynti kilpailutettu vai onko kunnan taholta neuvotelu hinta,
joka voisi todellisuudessa olla huomattavasti alempi kuin 120 000 euroa?
Kunnassamme on vdhitellen syntynyt arveluttava toimintatapa talouden
hoitamisen osalta. Tassa esimerkkind mainittakoon tapaus Hirviareena. Mainitussa
tapauksessa kunta ryhtyi toimimaan kiinteistosijoittajien voiton maksimoinnin
takaajana. Nyt ndyttda tilanne olevan sama Metsaliiton kanssa. Emme voi jatkaa
tallaista taloudenpidon holtittomuutta vallitsevassa taloudellisessa tilanteessa.”

Laukaan kunnanhallituksen vastine:

Metsadliitto Osuuskunta otti yhteyttd kuntaan, minka jalkeen kauppa neuvoteltiin
suoraan osapuolten valilla. Neuvottelutulos perustui kunnan tilaamaan
riippumattomaan markkina-arvon arviointiin kohteesta ja samalla varmistettiin
kauppahinnan markkinaehtoisuus. Tama menettely tayttaa valtiontukisdannosten
vaatimuksen siita, ettei myyjalle synny perusteetonta taloudellista etua. Arvion on
laatinut riippumaton AKA-yleisauktorisoitu kiinteistoarvioija, jonka auktorisointi
edellyttda objektiivisuutta ja esteettomyytta. N&din arviointi on puolueeton ja
hyvaksyttava myos valtiontukisaannosten nakékulmasta.

Oikaisuvaatimuksessa esitetyt vditteet taloudenpidon holtittomuudesta ovat
yksildimattomia ja perustelemattomia, joten niihin ei voida ottaa kantaa. Kunnan
taloutta hoidetaan voimassaolevan lainsdadannon, talousarvion, kunnan
hallintosdaannon ja lainvoimaisten paatésten mukaisesti.
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